METODICKY POKYN
Obecné vzory smluv pro nakladani se sbirkovymi pfedméty v prostifedi evidenéniho systému
MUSEION pro organizace zfizované Usteckym krajem

V§eobecny ramec uzivani vzort smluv

Vzory smluv pfistupné v evidenénim systému MUSEION pro muzea a galerie zfizované
Usteckym krajem jsou koncipovany jako VZORY pro pouziti pfi nakladani se sbirkovymi
pfedméty. Jsou pfipraveny v souladu s ustanovenimi nového ob&anského zakoniku, zakona
€. 89/2012 Sbh., a obsahuji vSechna nutna relevantni ustanoveni podle typu jednotlivé
smlouvy i vétSinu ustanoveni potfebnych podle zvlastnich zakond. Jsou také vyvazeny tak,
aby poskytovaly maximalné vyhodné postaveni pro kraj, resp. muzea a galerie jako
pfispévkové organizace kraje jako primarni uZivatele smluv (napf. v oblasti sankci za
nedodrzeni smluvnich ustanoveni, termind, podminek zapujéeni, pfedani dila, pfijeti daru,
pofizeni pfedmétu apod.) Koncipovani vzor smluv proslo pfipominkovanim pravniho odboru
zfizovatele, Krajského ufadu Usteckého kraje a jsou tak k dispozici s jeho souhlasem.

Jedna se vsak o obecné vzory, které je mozné a nutné jesté upravit vzdy na miru
konkrétnimu pfipadu. Vzory je tfeba povazovat za vychozi pracovni pomuckou pfi
smluvnim vyjednavani, nikoli za samotny konecny navrh smlouvy. Vzory jsou zatim
k dispozici jako dokumenty WORD a Ize je tedy bez problému upravovat v pfisluSném
textovém editoru.

Jednoduchym zakladnim navodem je modré pismo — blok textu, ustanoveni uvnitf vzoru
konkrétni smlouvy, v€etné dopliujiciho navodného textu, také v modré barvé. Tyto oddily je
nutné upravit, doplnit a dal s nimi pracovat. Nékteré také podle povahy pfipadu je vhodné
z konceptu smlouvy vypustit. Ve valné vétSiné pfipadl postaéi Upravy pouze modie
vyznacenych €asti vzoru.

Muze se vyskytnout pfipad, kdy bude potfebné a odlvodnéné upravit ustanoveni smluv,
ktera4 nejsou oznadena modrou barvou. Toto Ize provést pouze NA VLASTNI UVAZENI A
ODPOVEDNOST! (nebot textace ustanoveni smluv je maximalné vyvazena v prospé&ch
kraje, resp. pfispévkové organizace oproti druhé smluvni strané), kdy je vzdy nutné velmi
obezietné zvazZovat, jak s kterym ustanovenim naloZit, upravit jej nebo i vypustit (napf. nelze
ménit zakladni ustanoveni ur€ujici typ smlouvy). Tyto pfipadné Upravy nesmi byt v rozporu
se zakonem, a musi byt Setfena prava a zajmy kraje, resp. pfispévkové organizace
s ohledem na zajisténi ochrany sbirkovych pfedmétu.

Kazdy, kdo pouZije vzor, je povinen pfi samotném smluvnim vyjednavani pouzivat relevantni
pravni pfedpisy upravujici pravni vztah, ktery je ve smlouvé zhmotnén.



Darovaci smlouva

Cl. I. odst. 3:

Jedna se o vzor darovaci smlouvy pro nabyti vlastnického prava ke sbirkovému pfedmétu
podle zakona &. 122/2000 Sb., o ochrané shirek muzejni povahy (nema jit o pfipady, kdy by
organizace nabyvala majetek do svého vyluéného vlastnictvi). Ustanoveni smlouvy jsou tedy
formulovana na tyto pfipady, s tim, ze je tfeba vzdy vychazet ze znéni pfislusné zfizovaci
listiny pfispévkové organizace.

Cl. lll. odst. 4:

Podle § 9 odst. 3 zakona &. 121/2000 Sb., autorsky zakon, nabytim vlastnického prava nebo
jiného vécného prava k véci, jejimz prostfednictvim je dilo vyjadfeno, nenabyva se opravnéni
k vykonu prava dilo uzit, neni-li dohodnuto €i nevyplyva-li z tohoto zakona jinak.

Jestlize je tedy véc zaroven autorskym dilem, je tfeba vedle dispozice s hmotnym nosi¢em
dila upravit i poskytnuti majetkovych autorskych prav. — bud pfimo ustanoveni
v darovaci smlouvé, nebo v samostatné smlouvé (licen¢ni). Formulace pfevzata z uzu galerii
pocita s upravou v samostatné smlouvé (licenéni). Jen ve stru€nosti uvadime, Ze pfedmétem
licenéni smlouvy nebo licenénich ujednani v darovaci smlouvé ma byt poskytnuti opravnéni k
vykonu prava dilo uzit (licenci), a to: ke stanovenému ucelu, v plvodni / i ve zpracované Ci
jinak zménéné podobé, vSemi zplsoby uziti / nebo s ur€itym omezenim, v rozsahu
neomezeném / nebo omezeném.

Jinak co se ty¢e samotného vystaveni dila, coz je zakladni uziti dila muzei a galeriemi, v §
38 zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon, je upravena tzv. zakonna licence, podle niz do
prava autorského nezasahuje vlastnik ani osoba, ktera si od vlastnika vypujci original ¢i
rozmnozeninu dila vytvarného, fotografie nebo dila vyjadfeného postupem podobnym
fotografii, vystavuje-li takové dilo nebo je k vystaveni bezplatné poskytne, ledaze to autor pfi
pfevodu vlastnictvi k takovému originalu nebo takové rozmnoZeniné zapovédél a vlastnikovi
nebo vypuijciteli to bylo znamo nebo znamo byt muselo, zejména proto, Zze zapovézeni je
zapsano v seznamu vedeném za tim ucelem kolektivnim spravcem.

Cl. IV. odst. 4:

Zakon €. 340/2015 Sb., o registru smluv, stanovuje v § 2 odst. 1, Ze prostfednictvim
registru smluv se povinné uvefejfiuje soukromopravni smlouva, jejiz stranou je — podle pism.
h) - pfispévkova organizace uUzemniho samospravného celku. Obecné tedy smlouvy
pfispévkovych organizaci kraje maji byt zvefejnény.

Dale vS8ak obdarovany jesté posuzuje, zda v konkrétnim pfipadé nema byt aplikovana
néktera vyjimka z povinnosti uverejnéni podle § 3 zakona &. 340/2015 Sb. — to je nutno
posoudit pfipad od pfipadu.

Napf. podle informaci odboru KP dochazi pomérné ¢asto k darovani predmétll pfimo od
fyzickych (nepodnikajicich) osob, pak by bylo mozZno uplatnit vyjimku dle § 3 odst. 2 pism. a),
kdy se nezverejniuje smlouva vznikla v ramci pravniho jednani s fyzickou osobou, ktera jedna
mimo ramec své podnikatelské Cinnosti.

Upozoriiujeme, Ze ackoli je smlouva darovaci pojmové bezplatna, nelze automaticky
aplikovat vyjimku podle § 3 odst. 2 pism. h), podle niz se nezvefejiiuje smlouva, jestlize vyse
hodnoty jejiho pfedmétu je 50 000 K¢ bez dané z pfidané hodnoty nebo niz§i — jde totiz o
,hodnotu pfedmétu smlouvy®, nikoli o cenu, takZze je nutné stanovit hodnotu pfedmétu
smlouvy (odvozovat se bude ziejmé od odhadni ceny pfedmétu daru).

Podle posouzeni moznych vyjimek se pak zvoli varianta 1 (bez uvefejnéni) nebo 2 (s
uvefejnénim). | pfi uvefejnéni smlouvy je tfeba dale v ramci smlouvy posoudit anonymizaci
nékterych (dajl, nebot podle § 3 odst. 1 se prostfednictvim registru smluv neuverejiiuji
informace, které nelze poskytnout pfi postupu podle pfedpisu upravujicich svobodny pfistup
k informacim (tj. z&kon &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim) pfi zohlednéni
ustanoveni zdkona €. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy.



Kupni smlouva

Cl. I. odst. 3:

Jedna se o vzor kupni smlouvy pro nabyti vlastnického prava ke sbirkovému pfedmétu podle
zakona €. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy, které jsou pak vzdy ve vlastnictvi
kraje (nema jit o prfipady, kdy by organizace nabyvala majetek do svého vylucného
vlastnictvi). Ustanoveni smlouvy jsou tedy formulovana na tyto pfipady.

Dale vtéeto kupni smlouvé jsou u nékterych ustanoveni uvedeny mozné varianty, resp.
modrou kurzivou naznaceno, kde zejména je prostor pro pfipadné upravy. Pravé pfi koupi
sbirkovych pfedmétl pro galerie a muzea mohou nastat rizné situace, kdy bude vhodné Ci
nutné podminky vzorové smlouvy upravit — podle toho, zda jde o koupi od fyzické osoby,
od profesionalniho umélce Ci sbératele (podnikatele), od komercni galerie, zda jde o drobny
pfedmét pfineseny rovnou do muzea nebo rozmérné umélecké dilo vyzadujici zvlastni
pfepravu odjinud, jde o pouzitou véc i nové uméleckeé dilo atd.

Pro uplnost je tfeba upozornit, ze predmétem posouzeni nebyla problematika verejnych
zakazek.

Cl. II. odst. 1:

Jestlize pfedmét koupé nebude dodavan az nasledné, ale jiZ pfi uzavieni smlouvy, je mozno
pouzit variantni formulaci a odst. 2. a 3. vypustit.

Cl. lll. odst. 3:

Postup uhrady kupni ceny bude tfeba upravit podle toho, zda puUjde o nakup napf. od
komercni galerie, profesionalniho umeélce &i sbératele, nebo od fyzické osoby, pro kterou
prodej sbirkového pfedmétu neni pfedmétem podnikatelské Einnosti.

CI. lIl. odst. 4:

Uhrada kupni ceny ze strany pfisp&vkové organizace kraje by méla v zasadé probihat
bezhotovostné. Nicméné pokud v praxi v ojedinélych pfipadech (napf. v praxi muzei pfi
nakupu od fyzickych osob — nepodnikatell) opravdu neni mozné provést platbu
bezhotovostné — prodavajici prosté nema zfizen bankovni ucet — Ize na toto reagovat bud
platbou v hotovosti nebo finanéni poukazkou (sloZzenkou) — znéni ustanoveni pak bude
organizaci podle konkrétni situace upraveno.

Cl. IV. odst. 3:
Uvedené ustanoveni je variantni (napf. pfi koupi novych uméleckych dél).

Cl. V.

V praxi zejména muzei jsou sbirkové pfedméty ze své povahy v drtivé vétsiné véci nikoliv
nove, nicméné i takové véci mohou mit vady. PoZadavky na stav téchto véci vdak budou
jiné, nez u novych véci a za vadu v takovych pfipadech nelze tedy povazovat ,vady“
odpovidajici mife pouzivani nebo opotfebeni, které véc meéla pfi pfevzeti kupujicim.
Podstatny bude popis pfedmétu koupé ve smlouvé resp. v pfedavacim protokolu. Pro
odpovédnost za vady, neni-li ve smlouvé ujednano jinak, se uplatni zakonna uprava podle §
2099 a nasl. ob¢anského zakoniku.

Cl. VI.:

V €lanku Ize upravit i dalSi potfebné zaleZitosti napf. zvlastni pozadavky na dodani, pfepravu
predmétu koupé apod.



Cl. VI. odst. 3:

Podle § 9 odst. 3 zakona &. 121/2000 Sb., autorsky zakon, nabytim vlastnického prava nebo
jiného vécného prava k véci, jejimz prostfednictvim je dilo vyjadieno, nenabyva se opravnéni
k vykonu prava dilo uzit, neni-li dohodnuto ¢&i nevyplyva-li z tohoto zakona jinak.

Jestlize je tedy véc zaroven autorskym dilem, je tfeba vedle dispozice s hmotnym nosi¢em
dila upravit i poskytnuti majetkovych autorskych prav. — bud pfimo ustanoveni v kupni
smlouvé, nebo v samostatné smlouvé (licenéni). Formulace pfevzata z uzu galerii pocita
s upravou v samostatné smlouvé (licenc¢ni.) Jen ve struCnosti uvadime, ze predmétem
licenéni smlouvy nebo licen¢nich ujednani v kupni smlouvé ma byt poskytnuti opravnéni k
vykonu prava dilo uzit (licenci), a to: ke stanovenému ucelu, v plvodni / i ve zpracované Ci
jinak zménéné podobé, vSemi zplsoby uziti / nebo s ur€itym omezenim, v rozsahu
neomezeném / nebo omezeném.

Jinak co se tyCe samotného vystaveni dila, coz je zakladni uziti dila muzei a galeriemi, v §
38 zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon, je upravena tzv. zakonna licence, podle niz do
prava autorského nezasahuje vlastnik ani osoba, ktera si od vlastnika vypUj¢i original i
rozmnozeninu dila vytvarného, fotografie nebo dila vyjadfeného postupem podobnym
fotografii, vystavuje-li takové dilo nebo je k vystaveni bezplatné poskytne, ledaze to autor pfi
pfevodu vlastnictvi k takovému originalu nebo takové rozmnozZeniné zapovédél a vlastnikovi
nebo vypuijciteli to bylo znamo nebo znamo byt muselo, zejména proto, Zze zapovézeni je
zapsano v seznamu vedeném za tim ucelem kolektivnim spravcem.

Cl. VIII. odst. 4:

Zakon €. 340/2015 Sb., o registru smluv, stanovuje v § 2 odst. 1, Ze prostfednictvim
registru smluv se povinné uvefejhuje soukromopravni smlouva, jejiz stranou je — podle pism.
h) - pfispévkova organizace Uzemniho samospravného celku. Obecné tedy kupni smlouvy
pfispévkovych organizaci kraje maji byt zvefejnény.

Dale vSak kupuijici jeSté posuzuje, zda v konkrétnim pfipadé nema byt aplikovana néktera
vyjimka z povinnosti uverejnéni podle § 3 zakona €. 340/2015 Sb. — to je nutno posoudit
pfipad od pfipadu.

Napf. podle informaci odboru KP dochazi pomérné c¢asto k nakupu predmétl pfimo od
fyzickych (nepodnikajicich) osob, pak by bylo mozno uplatnit vyjimku dle § 3 odst. 2 pism. a),
kdy se nezvefejiuje smlouva vznikla v ramci pravniho jednani s fyzickou osobou, ktera jedna
mimo ramec své podnikatelské Cinnosti. DalSim pfikladem mozZné vyjimky bude kupni
smlouva s hodnotou pfedmétu smlouvy do 50 000 K¢.

Podle posouzeni moznych vyjimek se pak zvoli varianta 1 (bez uvefejnéni) nebo 2 (s
uverejnénim).

| pfi uvefejnéni smlouvy je tfeba dale v ramci smlouvy posoudit anonymizaci nékterych
udaja, nebot podle § 3 odst. 1 se prostfednictvim registru smluv neuvefejiuji informace,
které nelze poskytnout pfi postupu podle predpist upravujicich svobodny pfistup
k informacim (fj. zakon ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim), pfi
zohlednéni ustanoveni zakona €. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy.



Licenéni smlouva

Podle § 9 odst. 3 zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon, nabytim vlastnického prava
nebo jiného vécného prava k véci, jejimz prostfednictvim je dilo vyjadfeno, nenabyva se
opravnéni k vykonu prava dilo uzit, neni-li dohodnuto &i nevyplyva-li z tohoto zakona jinak.
Jestlize je tedy véc zaroven autorskym dilem, je tfeba vedle dispozice s hmotnym nosi¢em
dila upravit i poskytnuti majetkovych autorskych prav. — bud pfimo ustanoveni v kupni &i
darovaci smlouvé, nebo v samostatné smlouvé (licenéni). Formulace prevzata z uzu galerii
pocita s upravou v samostatné smlouvé (licencni.)

Jinak pokud by se jednalo toliko jen o samotné vystaveni dila, coz je zakladni uziti dila muzei
a galeriemi, avSak nikoli jediné, v § 38 zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon, je upravena
tzv. zakonna licence, podle niz do prava autorského nezasahuje vlastnik ani osoba, ktera si
od vlastnika vypUj€i original ¢i rozmnozeninu dila vytvarného, fotografie nebo dila
vyjadifeného postupem podobnym fotografii, vystavuje-li takové dilo nebo je k vystaveni
bezplatné poskytne, ledaze to autor pfi pfevodu vlastnictvi k takovému originalu nebo takové
rozmnozeniné zapovédél a vlastnikovi nebo vypdjciteli to bylo znamo nebo znamo byt
muselo, zejména proto, Ze zapovézeni je zapsano v seznamu vedeném za tim uéelem
kolektivnim spravcem.

Uvodni ustanoveni a &l. 1.:

Subjektem autorské licencni smlouvy na strané poskytovatele opravnéni k vykonu prava je
autor, popf. jeho dédic, &i osoba, které zakon svéfuje vykon majetkovych prav (vykonavatel).
Podle skute€nosti nutno upravit i prohladeni v €l. 1.

Cl. 1.

Podle § 10 zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon, pravo autorské zahrnuje vyluéna prava
osobnostni a vyluéna prava majetkova. Osobnostnich prav se autor nemlze vzdat; tato
prava jsou neprevoditelna. S majetkovymi autorskymi pravy se mize nakladat
prostfednictvim licenéni smlouvy. Dilo je tfeba pfesné specifikovat (mozno pouzit i odkaz na
pfipadnou pfilohu).

Podle okolnosti je vhodné uvést také dalSi prohlaseni poskytovatele.

Cl. 2.

Standardni zpUsoby uziti dila jsou uvedeny v demonstrativnim vyctu v § 12 odst. 4 zakona ¢.
121/2000 Sb., je mozno vyslovné uvést. Rovnéz je vhodné uvést i ucel uziti. Pro nabyvatele
je samoziejmé nejvyhodnéjsi uzivat dilo v§emi zplsoby uziti, nicméné poskytovatel maze
pozadovat ur€ita omezeni — konkrétni omezeni se uvede ve smlouvé.

Pro nabyvatele je samoziejmé nejvyhodnéjsSi uzivat dilo v neomezeném rozsahu, nicméné
poskytovatel mize pozadovat uréitd omezeni — pfipadna konkrétni omezeni se uvedou ve
smlouve.

Cl. 3.:

V tomto ustanoveni je mozné uvést dalSi opravnéni nabyvatele podle potieb nabyvatele a
podle dohody s poskytovatelem.

Podle § 2375 ob&anského zakoniku nabyvatel smi upravit &i jinak zménit dilo, jeho nazev
nebo oznaceni autora, jen bylo-li to ujednano, tj. bez tohoto ujednani takové upravy délat
nesmi.

Cl. 4.

Je tfeba zvolit variantu podle potfeb nabyvatele a dle dohody s poskytovatelem.

Podle § 2363 obcanského zakoniku nabyvatel mulze opravnéni tvofici soucéast licence
poskytnout tfeti osobé zcela nebo z¢asti, jen bylo-li to ujednano v licencni smlouvé.

Cl. 5.:
Je tfeba zvolit variantu podle potfeb nabyvatele a podle dohody s poskytovatelem.



Podle § 2364 obcanského zakoniku nabyvatel mize licenci postoupit tfeti osobé zcela nebo
z&asti jen se souhlasem poskytovatele. Souhlas vyzaduje pisemnou formu.

Cl. 6.:

Zasadné doporuCujeme, aby licence pro nabyvatele byly vyhradni, nicméné je uvedena i
varianta nevyhradni licence. Podle § 2360-2362 oblanského zakoniku neni-li vyslovné
ujednana vyhradni licence, plati, Ze se jedna o nevyhradni licenci.

ClL7.
Podle § 2372 obcCanského zakoniku licenci k uZziti autorského dila je nabyvatel povinen
vyuzit, ledaze je ujednano jinak.

Cl. 9.

Podle § 2367 obcanského zakoniku poskytovatel poskytne nabyvateli bez zbytecného
odkladu po uzavieni smlouvy veSkeré podklady a informace potfebné k vykonu licence.
Uvedené ustanoveni je uvedeno jako varianta, nebot napf. pfi koupi obrazu bude toto feSeno
v ramci kupni smlouvy.

Cl.12.:

Zasadné lIze doporudit, aby byly sjednavany licence na dobu neurcitou, nicméné byla
ponechana i varianta doby urcité.

Jestlize bude smlouva na dobu neurcitou, upozorfiujieme, ze nebude-li ujednano jinak, dle §
2370 obCanského zakoniku pfipadna vypovéd takové smlouvy nabyva ucinnosti uplynutim
jednoho roku od konce kalendafniho mésice, v némz vypovéd dosla druhé strané. Je v3ak
mozné si ujednat vypovédni dobu jinak.

Cl.17.:

Je tfeba posoudit otazku pfipadné povinnosti zvefejnéni smlouvy v registru smluv podle
zakona €. 340/2015 Sb., o registru smluv, resp. uplatnéni vyjimky ze zvefejnéni podle § 3
odst. 2. Podle pism. i) je vyjimka ze zvefejnéni pro smlouvu, ktera je uzaviena s autorem
nebo vykonnym umélcem v souvislosti s autorskym dilem nebo uméleckym vykonem.



Smlouva o vypujcce

Cl. I. odst. I:

Prispévkové organizace hospodafi se svéfenym majetkem zfizovatele, mohou vSak také mit
vlastni majetek. Smlouva slouzi jako vzor pro vypujéky pouze sbirkovych predmétt, které
jsou vzdy ve vlastnictvi kraje. Cl. . je tedy formulovan s ohledem na tyto skuteénosti.

Co se tyCe pravidel pro uzavirani smlouvy o vypuUjéce ze strany pfispévkové organizace, je
treba se fidit konkrétni zfizovaci listinou. VétSinou je ve zfizovaci listiné pro vypujéky
sbirkovych predmétli upravena vyjimka ohledné souhlasu zrizovatele (dle ¢l. XIl. odst.
3: ,Organizace neni opravnéna bez pfedchoziho pisemného souhlasu zfizovatele uzavirat
...smlouvy o vypljéce svéfeného majetku (s vyjimkou shirkovych pfedmétd),....“) — vzdy je
vSak tfeba ovéfit v konkrétni zfizovaci listiné.

CI. 11l

Ustanoveni upravuje dobu trvani vypljéky. Upozorfiujeme, Ze Upravu doby vypujcky
(prodlouzeni, pfipadné zkraceni) je nutné o3etfit standardné dodatkem ke smlouvé
uzavieném mezi smluvnimi stranami (praxe, kdy vypujcitel podal zadost o zménu terminu
vypujcky, kterou pujcitel jen pisemné potvrdil, neni formalné bezvadna).

Cl. 1., odst. 2:

Je uvedena zakladni varianta, tj. pfedani a vraceni véci zpét pujciteli v sidle pujcitele.

Pokud se v praxi muzei a galerii vyskytnou situace, kdy se véc nevraci puijciteli, ale rovnou
se preda od ,prvniho“ vypujcitele nasledné dalSimu vypujciteli, je tfeba toto vyslovné upravit
jiz ve smlouvé s prvnim vypujcitelem, aby byly sbirky dostate¢né ochranény, resp. upravit
souvisejici ustanoveni (upravit jinak misto pfedani, dale napf. pfitomnost pracovnika
pujcitele pfi dalSim predani, zapis o pfedani atd.). Pfipominame, Zze v ramci smlouvy o
vypujcce s onim ,dalSim“ vypujcitelem bude tfeba upravit ustanoveni o prevzeti pfedmétu
vypUj¢ky obdobné tak, aby spolu ujednani jednotlivych smluv o vypujcce korespondovala
(navazovala).

Cl. IV. odst. 9:

Je tfeba uvést konkrétné, s jakou prezentaci predmétu vypujcky pujcitel udéluje
souhlas — jaké zpuUsoby, rozsah, formu. Pfedpokladame, Ze v podstaté vzdy bude nutné
upravit podminky pouziti pfedmétu vypujcky pro propagaci vystavy / akce.

Ustanoveni vychazi z predpokladu, Ze v pfipadé autorskych dél si pfispévkova organizace
pfi nabyti originalu autorského dila oSetfila nejen nabyti hmotného nosice dila, ale rovnéz
majetkova autorska prava, a ze tedy témito majetkovymi autorskymi pravy disponuje.
Jinak co se tyCe samotného vystaveni dila, v § 38 zakona €. 121/2000 Sb., autorsky zakon,
je upravena tzv. zakonna licence, podle niz do prava autorského nezasahuje vlastnik ani
osoba, ktera si od vlastnika vypUjci original ¢i rozmnozeninu dila vytvarného, fotografie nebo
dila vyjadfeného postupem podobnym fotografii, vystavuje-li takové dilo nebo je k vystaveni
bezplatné poskytne, ledaze to autor pfi pfevodu vlastnictvi k takovému originalu nebo takové
rozmnozeniné zapovédél a vlastnikovi nebo vypuijciteli to bylo znamo nebo znamo byt
muselo, zejména proto, Ze zapovézeni je zapsano v seznamu vedeném za tim ucelem
kolektivnim spravcem.

Cl. V. odst. 3:

V praxi muzei a galerii je zfejmé zavedena praxe, kdy se pocita s nahradou Skody
maximalné ve vySi pojistné hodnoty. Upozornujeme vsSak, Zze se tim jedna o limitaci
nahrady Skody. Je tedy tfeba vzdy zhodnotit, zda je nastavena pojistnd hodnota pro kraj
resp. prispévkovou organizaci nejvyhodnéjSi z hlediska limitu nahrady Skody (proto je
uvedeni maximalni nahrady ponechano jako variantni ustanovent).




Cl. V. odst. 5:
Povinnost pojisténi vypujcitelemje ponechano jako variantni feSeni, které si pujcitel upravi
podle konkrétniho pfipadu tak, aby byla zajiSténa maximalni ochrana pfedmétu vypujcky.

Cl. VI. odst. 2:

Ustanoveni bylo upraveno podle znéni § 2198 odst. 2 obCanského zakoniku, kdy pujcitel
muze pozadovat predCasné vraceni pfedmétu vypujéky rovnéz z divodu ,vlastni potieby
pujcitele®, avSak za podminky, Ze tuto potfebu nemohl pUijcitel predvidat pfi uzavieni
smlouvy. Pokud by nicméné v praxi muzei a galerii vypUijcitel pfistoupil i na ujednani bez
této podminky, které je jinak pro vypujCitele nevyhodné, tak je mozno upravit. Jelikoz je
smlouva o vypUjéce svou povahou sjednana na dobu urcitou, neni zde vyslovné upravena
moznost vypovédi, nebot u smluv na dobu ur€itou se vypovéd vétSinou nesjednava, a
moznost odstoupeni od smlouvy ze shora sjednanych divodld se jevi jako
dostacujici. Nicméné& v ramci smluvni volnosti je mozno vypovéd (mySleno ze strany
puijcitele a bez uvedeni divodu) podle konkrétnich okolnosti sjednat.

Cl. VII. odst. 4:

Zakon €. 340/2015 Sb., o registru smluv, stanovuje v§ 2 odst. 1, Ze prostiednictvim
registru smluv se povinné uvefejhuje soukromopravni smlouva, jejiz stranou je — podle pism.
h) - pfispévkova organizace uzemniho samospravného celku. Obecné tedy smlouvy o
vypujcce prispévkovych organizaci maji byt zvefejnény. Dale vSak pujcCitel jeSté posuzuje,
zda v konkrétnim pfipadé nema byt aplikovana vyjimka z povinnosti uverejnéni podle § 3
zakona €. 340/2015 Sb. — to je nutno posoudit pfipad od pfipadu.

V té souvislosti upozorfiujeme, Zze ackoli je smlouva o vypuljéce bezplatna, nelze
automaticky aplikovat vyjimku podle § 3 odst. 2 pism. i), podle niZ se nezvefejiuje
smlouva, jestlize vySe hodnoty jejiho pfedmétu je 50 000 K& bez dané z pfidané hodnoty
nebo nizZsi — jde totiz o ,hodnotu pfedmétu smlouvy, nikoli o cenu, takZe je nutné stanovit
hodnotu pfedmétu smlouvy (odvozovat se ziejmé bude od pojistné hodnoty).

Podle posouzeni moznych vyjimek se pak zvoli varianta 1 (bez uvefejnéni) nebo 2 (s
uverejnénim).

| pfi uvefejnéni smlouvy je tfeba dale v ramci smlouvy posoudit anonymizaci nékterych
udaj, nebot podle § 3 odst. 1 se prostfednictvim registru smluv neuverejiuji informace,
které nelze poskytnout pfi postupu podle predpist upravujicich svobodny pfistup
k informacim. Pujcitel tedy vyhodnoti, zda se na informace ve smlouvé vztahuje néktera
vyjimka podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim.

Pfitom upozorfiujeme, Ze napf. pojem ,obchodni tajemstvi®, pro pfipady pfispévkovych
organizaci nelze vyuzit. Pojem se vztahuje k podnikatelskym subjektim - podle definice v §
504 obcéanského zakoniku obchodni tajemstvi tvofi konkurencné& vyznamné, urcitelné,
ocenitelné a v pfislusnych obchodnich kruzich bézné& nedostupné skutecnosti, které souviseji
se zavodem a jejichz vlastnik zajiStuje ve svém zajmu odpovidajicim zplsobem jejich
utajeni. U sbirkovych prfedmétl, které se zapisuji do centralni evidence, Ize zfejmé také
téZzko mluvit o nedostupnosti i utajeni.Ohledné anonymizace Ize poukazat na Metodicky
navod k aplikaci zakona o registru smluv Ministerstva vnitra ¢.j. MV-37683-6/EG-2018, ktery
uvadi (verze 1.10 zaFi 2020, kap. VII. b., str. 51): ,Mezi nejtypictéjsi informace, které se ve
smlouvé znecitelni z divodu aplikace zakona o svobodném pristupu k informacim, budou
patfit osobni udaje, obchodni tajemstvi (to ma svou vyjimku i v zakoné o registru smluv) a
utajované informace (do jisté miry maji také svou vyjimku v zakoné o registru smluv). Dalsi
vyjimky, na zakladé kterych se nékteré informace uvedené ve smlouvach neposkytuji, jsou
napf. zvilastni skutecnosti ve smyslu krizového zakona nebo bankovni tajemstvi podle
zakona o bankach. Dale sem Ize zahrnout i informace, které by mohly byt navodem ke
kradeZi nebo vioupani do galerii a muzei, kterym zakon ¢. 122/2000 Sb., o ochrané
sbirek muzejni povahy a o zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni pozdéjsich
predpist, uklada chranit tyto sbirky pred kradezi a vloupanim.*



Smlouva o dilo

CIl. I. odst. 5:

Ugel je zadouci uvést s ohledem na § 2605 ob&anského zakoniku, podle néhoz dilo je
dokoné&eno, je-li pfedvedena jeho zpUsobilost slouzit svému ucelu.

U smluv, kde pfedmétem dila je vysledek Cinnosti, ktery je chranén autorskym pravem (napf.
zhotovené fotografie), je uvedeni UCelu dulezité rovnéz proto, Ze podle § 2634 ob&anského
zakoniku se ma v takovém pfipadé za to, ze predmét dila zhotovitel poskytl objednateli k
ucelu vyplyvajicimu ze smlouvy.

Cl. Ill. odst. 2:

V nyné&jSim vzoru smlouvy je sjednano., Ze zhotovitel neni opravnén zadat zvySeni ceny dila
a Ze prebira nebezpe€i zmény okolnosti, coz je pro objednatele — pfispévkovou organizaci -
nejvyhodnéjSi. Ustanoveni § 2622 odst. 1 obCanského zakoniku, na které se v praxi
nékterych muzei a galerii nékdy odkazovalo, fesi jen pfipady, kdy je cena uréena na zakladé
rozpoctu daného s vyhradou, Ze se nezarucuje jeho uplnost, nebo s vyhradou, Ze rozpocet je
nezavazny. Pro objednatele je vS8ak vyhodnéjsi, pokud je cena stanovena jisté a
presné.

Cl. IV. odst. 1:

Novy obéansky zakonik stanovuje nové vécné feSeni predpokladl dokoné&eni dila. Podle
zakladniho ustanoveni o dile § 2586 se objednatel zavazuje dilo pfevzit a zaplatit cenu.
Podle § 2604 a § 2605 pak plati, Zze dilo je provedeno, je-li dokonéeno a predano.
Dokonceno je dilo, je-li pfedvedena jeho zpusobilost slouzit svému ucéelu. Objednatel
pfevezme dokoncené dilo bez vyhrad, nebo s vyhradami — ¢imz vytkne vady a pro
zhotovitele nastoupi dale uvedené povinnosti z vadného plnéni.

Cl. V. odst. 3:
| kdyz objednatel pfevezme dilo (které ma vady), je v prospéch objednatele upravena
moznost zadrzet cenu dila nebo jeji ¢ast.

Cl. V. odst. 7:

Uvedené ustanoveni § 2002 odst. 1 ob&anského zakoniku upravuje podstatné poruseni
takto: ,Podstatné je takové poruseni povinnosti, 0 némz strana porusujici smlouvu jiz pfi
uzavieni smlouvy védéla nebo musela védét, Ze by druha strana smlouvu neuzavriela, pokud
by toto porudeni pfedvidala; v ostatnich pfipadech se ma za to, Ze poruSeni podstatné neni.”

Cl. VII. odst. 13:

Zde objednatel doplni pfipadna dalsi prava a povinnosti napf. pojisténi odpovédnosti,
zvlastni pozadavky na pInéni dila, plnéni zavazku tfeti osobou, doprava apod.

Jinak jsou zatim v ¢&l. VII. zapracovany zejména povinnosti, které se tykaji pfipadd, kdy dilem
bude provedeni restauratorskych &i jinych obdobnych praci na sbirkovych pfedmétech a je
tedy nutné oSetfit povinnosti zhotovitele souvisejici s pfedanymi pfedméty.

Pfipominame, ze jde o vychozi vzor, takze prava a povinnosti je treba doplnit ¢i upravit
podle konkrétnich pripadu.

Cl. VIII., odst. 4:

Zakon €. 340/2015 Sb., o registru smluv, stanovuje v§ 2 odst. 1, Ze prostfednictvim
registru smluv se povinné uvefejiuje soukromopravni smlouva, jejiz stranou je — podle pism.
h) - pfispévkova organizace uzemniho samospravného celku. Obecné tedy smlouvy o dilo
maji byt zvefejnény. Dale vSak objednatel jeSté posuzuje, zda v konkrétnim pfipadé nema
byt aplikovana vyjimka z povinnosti uverejnéni podle § 3 zakona &. 340/2015 Sb. — to je
nutno posoudit pfipad od pfipadu.



Podle posouzeni moznych vyjimek se pak zvoli varianta 1 (bez uvefejnéni) nebo 2 (s
uvefejnénim).

| pfi uvefejnéni smlouvy je tfeba dale v ramci smlouvy posoudit anonymizaci nékterych
udaja, nebot podle § 3 odst. 1 se prostfednictvim registru smluv neuverejiuji informace,
které nelze poskytnout pfi postupu podle predpisi upravujicich svobodny pfistup
k informacim. Objednatel tedy vyhodnoti, zda se na informace ve smlouvé vztahuje néktera
vyjimka podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim.

Pfitom upozorfiujeme, ze napf. pojem ,obchodni tajemstvi“, pro pfipady pfispévkovych
organizaci nelze vyuzit. Pojem se vztahuje k podnikatelskym subjektim - podle definice v §
504 obcéanského zakoniku obchodni tajemstvi tvofi konkurenéné& vyznamné, urcitelné,
ocenitelné a v prislusnych obchodnich kruzich bézné nedostupné skuteénosti, které souviseji
se zavodem a jejichz vlastnik zajiStuje ve svém zajmu odpovidajicim zplsobem jejich
utajeni. U sbirkovych pfedmétl, které se zapisuji do centralni evidence, Ize zfejmé také
téZko mluvit o nedostupnosti Ci utajeni.

Ohledné anonymizace Ize poukazat na Metodicky navod k aplikaci zakona o registru smluv
Ministerstva vnitra ¢€.j. MV-37683-6/EG-2018, ktery uvadi (verze 1.10 zafi 2020, kap. VII. b.,
str. 51): ,Mezi nejtypictéjSi informace, které se ve smlouvé znecitelni z duvodu aplikace
zakona o svobodném pristupu k informacim, budou patfit osobni tdaje, obchodni tajemstvi
(to ma svou vyjimku i v zakoné o registru smluv) a utajované informace (do jisté miry maji
také svou vyjimku v zakoné o registru smluv). Dalsi vyjimky, na zakladé kterych se nékteré
informace uvedené ve smlouvach neposkytuji, jsou napf. zviastni skuteénosti ve smyslu
krizového zakona nebo bankovni tajemstvi podle zakona o bankach. Dale sem Ize zahrnout
i informace, které by mohly byt navodem ke kradeZi nebo vloupani do galerii a muzei,
kterym zakon ¢. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy a o zméné nékterych
dalSich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist, uklada chranit tyto sbirky pred kradezi
a vloupanim.”

Cl. VIII. odst. 5:

Upozorfiujeme na nutnost dodrzovat vymezeni kompetenci feditele pfispévkové organizace
v oblasti nakupu véci, sluzeb a stavebnich praci, jak je stanovuje zfizovaci listina konkrétni
organizace (napf. omezeni samostatné rozhodovaci pravomaoci feditele podle vySe ¢astek,

nutnost pfedchoziho souhlasu zfizovatele).



Smlouva o poskytnuti prava k uziti reprodukce sbirkového predmétu

Tato smlouva (vychazejici ze vzoru plvodné pfedloZzeného ze strany galerii a muzei jako
»,Smlouva o udéleni jednorazového reprodukéniho prava“) je koncipovana jako smlouva
poskytujici pravo (k uziti reprodukce). Tedy vychazi z predpokladu, Ze galerie/muzeum
jako poskytovatel ma zajiSténa (smlouvami s autorem zobrazenych sbirkovych predmétd, i
s autorem fotografii) potfrebna majetkova autorska prava, kdy opravnéni tvofici soucast
tohoto prava pak dale poskytne zadateli touto smlouvou pro vymezeny ucel.

Jestlize muzeum / galerie timto majetkovym pravem (licenci) nedisponuje resp. nemuze
poskytovat dal, mohla by poskytovat jen zhotovenou reprodukci jako hmotny nosi¢ s tim, Ze
by ve smlouvé zadatel

i) prohlasil resp. dolozil, ze ma zajisténa veSkera opravnéni k uziti uméleckych dél
zachycenych na fotografiich k u€elu vyplyvajicimu ze smlouvy, a to na zakladé licenéni
smlouvy s autorem nebo jinym opravnénym nositelem majetkovych prav autorskych
k uméleckym dilim, ktery je tato opravnéni opravnén dale poskytnout, nebo ze

ii) tato umélecka dila zachycena na fotografiich uzije pouze v rozsahu zakonnych licenci
vyplyvajicich pfimo z autorského zakona nebo

ii) v rozsahu opravnéného uziti volného dila, za predpokladu, ze u uméleckych dél jiz
uplynula doba trvani majetkovych prav autorskych.

Zadatel by dale ve smlouvé prohlasil, Ze odpovida poskytovateli za veskerou $kodu, ktera
mu pfipadné vznikne, ukaze-li se toto jeho prohlaseni nepravdivym, resp. dojde-li ze
strany zadatele k poruSeni prav autora k uméleckym dilim zachycenym na fotografiich, a
je povinen vyporadat veSkeré naroky opravnénych nositell autorskych prav k uméleckym
dilim, pokud tyto naroky budou vici galerii/muzeu uplatnény.
Je tedy tfeba v konkrétnich pfipadech ujasnit, o jaky pfipad uziti reprodukce pujde - zda je
galerie/muzeum nositel majetkovych autorskych prav &i nikoliv, zda se (s ohledem na ucel
uziti) uplatni zakonné licence ¢&i volné uziti, a podle toho text smlouvy prizptisobit (doplnit
o shora uvedena ujednani).



